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Artenschutzrechtliche Prifung
1 Prufungsinhalt

Das Gelande sowie die Gebaude der ehemaligen ,Mechanische Seilerwarenfabrik Flssen®,
spater Hanfwerke Flissen-Immenstadt AG, sind seit der Einstellung der urspriinglichen Produk-
tion zunehmend in einen maroden Zustand verfallen. Durch einen Eigentiimerwechsel konnten
das Areal, mit neuen Namen ,Magnus Park®, bereits in einigen Teilbereichen saniert und einer
neuen Nutzung (Dienstleister, Jungunternehmer, Kiinstler, Handwerker, Bildungseinrichtungen,
Gewerbetreibende) zugefiihrt werden. Dennoch stehen noch viele Bereiche der Hallen und Ge-
baude leer und befinden sich weiterhin in einem miserablen baulichen Zustand. Diese sollen
saniert und wieder nutzbar gemacht werden. Ziel ist es, das Areal unter Berlicksichtigung des
Denkmal-, Natur- und Immissionsschutzes in ein innovatives, nachhaltiges und zukunftsfahiges
Urbanes Stadtquartier zu transformieren (aus Begriindung Kap. 1). Dafiir ist die Aufstellung
eines Bebauungsplanes gem. § 1 Abs. 3 BauGB erforderlich.

In einem ersten Schritt wurde die Relevanzpriifung durchgefiihrt, um zu sehen welche Betrof-
fenheiten es gibt, und ob weitere Schritte der artenschutzrechtlichen Priifung erforderlich sind.
In der Relevanzprifung wird ermittelt, ob ausgeschlossen werden kann, dass die artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie) durch das Vorhaben erflllt werden.

s Untersuchungsgebietes.
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Abb. 2: Luftbild des Plangebietes (rot gestrichelt) und des Untersuchungsgebietes (durchgezogen).
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Artenschutzrechtliche Prifung

Die Relevanzpriifung (STICKROTH 2024) erbrachte, dass aufgrund der vorhandenen Habitate
und des potenziellen Vorkommens von Fledermausen, Kriechtieren und Vdgeln eine Betroffen-
heit dieser Artengruppen durch das Vorhaben nicht ausgeschlossen werden kann. Gemaf der
Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung - Prifablauf* des LfU (2020) ist eine wei-
tergehende Betrachtung dieser Arten erforderlich.

Zu beachten ist, dass die Planung selbst noch nicht verbotsrelevant ist. Jedoch muss der Be-
bauungsplan gewahrleisten, dass artenschutzrechtliche Probleme beim spateren Planvollzug
bewaltigt werden kénnen. Vor dem Hintergrund, dass ,Bebauungsplane, die offensichtlich nicht
verwirklicht werden kénnen, nicht erforderlich [..] und damit nichtig sind, wird die spezielle ar-
tenschutzrechtliche Prifung fur Bauleitplanverfahren empfohlen® (LfU 2020).

3.1 Unterscheidung Planung und Vorhaben

In Bauleitplanverfahren werden Flachen fir eine spatere bauliche Nutzung tberplant. Die Planung
selbst ist noch nicht verbotsrelevant.

Die artenschutzrechtlichen Verbote (§ 44 BNatSchG) beziehen sich auf konkrete Handlungen (Vorha-
ben). Die Verbotstatbesténde entfalten daher erst beim Planvollzug (Herstellung der ErschlieBungs-
mafRnahmen und bauliche Anlagen) ihre konkrete Wirkung.

Der Bebauungsplan muss jedoch gewahrleisten, dass artenschutzrechtliche Probleme beim spateren
Planvollzug bewaltigt werden kénnen. Im Einzelfall ist in die Ausnahmelage ,hinein zu planen®.

Werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande in der Bauleitplanung planerisch nicht ausrei-
chend bewaltigt, konnen sich bei der Verwirklichung der Planung uniiberwindbare Hindernisse erge-
ben. Vor dem Hintergrund, dass Bebauungspléane, die offensichtlich nicht verwirklicht werden kénnen,
nicht erforderlich (,Erforderlichkeit der Bebauungsplanung“ im Sinne von § 1 Abs. 3 S. 1 BauGB) und
damit nichtig sind, wird die spezielle artenschutzrechtliche Priifung fur Bauleitplanverfahren empfohlen.

Die Belange des Artenschutzes werden im Rahmen der Erstellung des Umweltberichts ermittelt und
bewertet. Die Untersuchungstiefe richtet sich nach der ab Kapitel 1.1 beschriebenen Vorgehensweise.

Abb. 3: Hinweis zur Unterscheidung von Planung und Vorhaben aus Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutz-
rechtliche Priifung - Priifablauf“ LfU (2020).

Hinsichtlich der mdglichen Vorkommen von Fledermausen, Kriechtieren und Végeln ist daher
eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) durchzufiihren, die aufzeigt, welche Mal-
nahmen (Kartierungen, VermeidungsmaRnahmen, CEF-Mahnahmen, ggf. Ausnahmeprifung)
erforderlich sind, um das Eintreten von Verbotstatbestdnden zu vermeiden. Die Arbeitshilfe (LfU
2020) sieht in diesem Fall Arterhebungen nach Methodenstandard vor.

Da bis zur Sanierung in den unterschiedlichen Bauabschnitten noch viele Jahre und teils Jahr-
zehnte vergehen kdnnen, in denen sich die artenschutzrechtliche Situation noch mal3geblich
andern kann, ist durch die saP zumindest festzulegen, welche konkreten MalRnahmen ein-
schliel3lich einer Kartierung und erforderlichenfalls CEF-Malinahmen und Ausnahmepriifung
vor Baubeginn im jeweiligen Bauabschnitt ausgefiihrt werden miissen. Da bei den mdglichen
Betroffenheiten nicht zu erwarten ist, dass grundsatzlich keine MaRnahmen zur Vermeidung
denkbar sind, um Totungen, Schadigungen oder Stérungen zu vermeiden, ist davon auszuge-
hen, dass der Bebauungsplan unter Beachtung festzusetzender MalRnahmen auch tatsachlich
realisierbar sein wird und der Artenschutz keine uniiberwindbare Hindernisse in den Weg stellt.
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Artenschutzrechtliche Prifung
Auf Basis dieser Bedingungen werden in der vorliegenden Unterlage:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kdnnen, er-
mittelt und dargestellt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

2 Datengrundlagen
2.1 Untersuchungsgebiet

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst eine Flache von ca. 62.648 m2.
Das Plangebiet wird im Norden und Westen durch den Lech sowie im Stdosten durch die Bun-
destralRe B 17 (Tiroler Stralle), mit anschlieRender Wohnbebauung, Kirche und Bergkulisse be-
grenzt. Innerhalb des Geltungsbereichs befindet sich im slidwestlichsten Teilbereich der FI.Nr.
3176 Abschnitte des LSG ,Schutz von Landschaftsteilen im Bereich des Faulenbacher Tales,
des Lechtales, des Schwanseetales und des Alpseegebietes im Landkreis Flissen* (LSG-
00078.01) sowie des Biotops ,Die Klamm am Lechfall“ (A8430-0042-001), deren Griinflachen
zur ,Erhaltung von Baumen und Strduchern® festgesetzt sind. Das Plangebiet liegt zudem im
BayernnetzNaturProjekt ,Lebensraum Lechtal“ (Nr. 20) sowie im ABSP Schwerpunktgebiete
Lech- und Halblechtal (777H) sowie die ABSP Flache 77703083 AB40.1)

Sudlich der Bundesstralle B 17 grenzen das FFH-Gebiet ,Falkenstein, Alatsee, Faulenbacher-
und Lechtal” (ID-Code EU DE8430303) sowie das Vogelschutzgebiet ,Ammergebirge mit Kien-
berg und Schwarzenberg sowie Falkenstein® (ID-Code EUDE8330471) an. Aufgrund der Bun-
desstralRe B 17 mit einem Verkehrsaufkommen von ca. 5.000 Kfz/Tag (Verkehrszahlung aus
dem Jahr 2021) nimmt der Umweltbericht keine zusatzlichen nachteiligen Auswirkungen auf
das FFH- und Vogelschutzgebiet an. In diesen Schutzgebieten liegt direkt oberhalb des Pla-
nungsgebietes auch das Biotop ,Waldgesellschaften auf Fels am Kalvarienberg® (A8430-0040).

2.2 Datengrundlagen und Methodik
2.21 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Grundsatzlich sind bei der Zulassung und Ausfiihrung von Bauvorhaben die Auswirkungen auf
europarechtlich geschiitzte und national gleichgestellte Arten zu priifen. In Bayern wird die Pri-
fung, ob einem Vorhaben die artenschutzrechtlichen Verbote nach § 44 BNatSchG (der sog.
.besondere Artenschutzes®) entgegenstehen, als ,spezielle artenschutzrechtliche Prifung”
(saP) bezeichnet. Im Fokus der Prifung stehen die Verbotstatbestande Tétung, Stérung und
Schadigung. ,Speziell“ verweist auf die artspezifische, also die Einzelart (spezies) bezogene
Uberpriifung, ob ein Vorhaben bei ihr geeignet ist, die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4
BNatSchG in Zusammenhang mit Abs. 5 (etwa zulassige Bauvorhaben) zu erfiillen.
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Artenschutzrechtliche Prifung

Das

systematische Vorgehen gemal Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung -

Prifablauf* des LfU (2020) gliedert sich in finf auf einander aufbauende Prifschritte, d.h. der
nachste Schritt ist nur dann erforderlich, wenn ein mdéglicher Verbotstatbestand im vorherge-
henden Schritt bejaht wird (d.h. nicht verneint werden kann). Anderenfalls entfallen die restli-
chen Schritte. Die eigentliche ,spezielle artenschutzrechtliche Priifung® beginnt somit streng ge-
nommen ab Schritte 3, da bei Verneinung einer Betroffenheit in den Schritten 1 oder 2 keine
Arten zur Prifung vorliegen. Die 5 Arbeitsschritte sind:

Schritt 1: Relevanzpriifung, die mit diesem Gutachten durchgefiihrt wird
Schritt 2: Bestandserfassung am Eingriffsort nach Methodenstandards
Schritt 3: Prifung der Verbotstatbestande

Schritt 4: Prifung vorgezogener AusgleichsmaflRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

Schritt 5: Ausnahmeprifung

> Vorhabensspezifische Abschichtung Vollstandiger
S (konkrete Habitateignung, Wirkungsempfindlichkeit) Ausschluss
:g_ ja l nicht eindeutig ¢ -
: :
o optional, wenn Artvorkommen s
& Artvorkommen fraglich oder Flache aufgrund Habitatpotenzial 5
& belegt belegt  vorhandener Daten nicht wird durch t
oder <« eindeutig einschéatzbar: - > | D
Habitateignun Ubersichtsbegehungen 3
vorhandong Abschichtung durch eindeutig ausgeschlossen |5
Ubersichtsbegehung(en) g
@
e
3
Arterfassung im Gelande nach Artvorkommen wurde g
methodischen Standards nicht bestatigt °
c
/’\rlvofko'nrwnl bestatigt Q
Priifschritte 3 bis 5 (saP) L

Allgemeine Abschichtung (Datenrecherche)

v

Abb.

4: Priifablauf nach Arbeitshilfe ,,Spezielle artenschutzrechtliche Priifung - Priifablauf” LfU (2020).
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Artenschutzrechtliche Prifung

1.2 Bestandserfassung am Eingriffsort

Fur die nach der Relevanzprifung gemaR Punkt 1.1 verbleibende Artenliste ist eine Bestandserfas-
sung der jeweiligen Arten nach Methodenstandards durchzufuhren. Das LfU wird zu Zauneidechse,
Feldlerche, Kiebitz und Rebhuhn artspezifische Arbeitshilfen erstellen.|

1.3 Prufung der Verbotstatbestande (§ 44 Abs. 1 und 2 BNatSchG)

Fur die nach der Relevanzprifung und Bestandserfassung am Eingriffsort als saP-relevant erkannten
Arten (Prufliste) erfolgt die Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. § 44 Abs. 5
BNatSchG. Dabei ist fir jede Art zu prifen, ob durch das Vorhaben die Verbotstatbestande betroffen
sind. Gegebenenfalls lasst sich die Verwirklichung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch
Vermeidungs- und MinderungsmafBnahmen (z. B. Anderung der Projektgestaltung, Querungshilfen,
Bauzeitenbeschrankung, fachlich anerkannte SchutzmaRnahmen) abwenden.

1.4 Prufung vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRRnahmen)
Mithilfe geeigneter Malnahmen kann in manchen Fallen das Eintreten eines artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestands abgewendet werden. Neben herkémmlichen Vermeidungs- und Minimierungsmaf-
nahmen (z. B. Anderungen bei der Projektgestaltung, Bauzeitenbeschrankung) gestattet § 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG dariiber hinaus die Durchfiihrung von sogenannten ,vorgezogenen Ausgleichsmafi-
nahmen® (CEF-MalRnahmen, continuous ecological functionality measures). CEF-MaBnahmen kénnen
im Zusammenhang mit der Sicherstellung der ékologischen Funktionen betroffener Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bzw. Standorte von Pflanzen (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3, Satz 3 BNatSchG) festgesetzt wer-
den, um das Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu verhindern.

1D Ausnahmeprifung

Wird durch das Vorhaben ein Verbotstatbestand erfillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen (§ 45
Abs. 7 BNatSchG) gepruft werden:

Abb. 5: Arbeitsschritt 2 bis 5, die gemaR Arbeitshilfe ,,Spezielle artenschutzrechtliche Priifung - Priifablauf”
LfU (2020) gegebenenfalls nach der Relevanzpriifung erforderlich werden.

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der Relevanzpriifung stiitzen sich auf diese
Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung - Prifablauf des LfU (2020). Die Priif-
schritte 2 bis 5 werden in diesem Gutachten noch nicht behandelt. AuRer einer Ubersichtsbe-
gehung zur Relevanzprifung wurden noch keine Erfassungen durchgefiihrt.

2.2.2 Vorliegende Daten

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

- Daten der Artenschutzkartierung Bayern (ASK) sowie der Biotopkartierung.

- Internetangebot des LfU (http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/).
- Ubersichtsbegehung vom 15.2.2024.
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Artenschutzrechtliche Prifung

3 Relevanzpriifungen

3.1 Ergebnisse der Ubersichtsbegehung (Potenzial-Analyse)

Grundsatzlich handelt es sich beim Planungsgebiet um einen stark anthropogen tberpragten
Raum. Wesentliche Flachenanteile nehmen Gebaude und Verkehrsflachen ein. Im weitestge-
hend planen Teil der Planungsgebietes gibt es dann eher kleinflachig noch Wiesen- oder Ra-
senflachen sowie Gehdlzpflanzungen. Natirliches Gehdlzaufkommen gibt es am Ufer des Lechs,
welches ganzlich unbeeintrachtigt bleibt, des Weiteren im Biotop im stidwestlichen Teilbereich,
welches ebenfalls zur Erhaltung festgesetzt wird, sowie an der Bdschung hoch zur Bundesstralie
B17. Letztere wird mdglicherweise im Bereich des geplanten Parkhauses angegriffen.

Durch Rickbau von Gebauden und Verkehrswegen wird sich der Anteil von Griinflache erh6-
hen. Grundsatzlich aber ist es so, dass die Uberplanung nur vor solchen Habitaten und Berei-
chen Halt macht, die zur Erhaltung festgesetzt sind. Auch wenn Griinflachen in der Bilanz zu-
nehmen, kdnnen trotzdem Beeintrachtigungen entstehen, selbst wenn der Verlust nur voriber-
gehend ist. Solche Verluste wird es an verschiedenen Stellen geben.

Sehr markant ist eine groRe Rotbuche mit einem Stammdurchmesser von tber 60 cm. Diese
scheint bereits in die Topographische Karte von 1910 eingezeichnet zu sein und war anschei-
nend schon damals ein grofRerer Baum. Sie ist ein quartierbestimmendes Element und wohl ein
Zeitzeuge des Industriestandortes im Lechgries aus den Anfangen der ,Mechanischen Seiler-
warenfabrik Flssen® (gegriindet 1861, der Mihlenstandort am ,Lechkanal“ entstand ab 1789,
1836 gab es 33 Muhirader auf dem Lechgries). Wie die denkmalgeschitzten Gebaude sollte
sie erhalten werden und Teil des historischen Ensembles werden. Wahrend der Bauzeit ist ge-
maf Baumschutz-DIN 18920 fiir einen ausreichenden Schutz des Wurzelbereichs zu sorgen.

L e R e R R ———

1850 1910 || 1950 2000
| | (N ey pempm lll,l ITJJ, frmrf LLI'LLL‘ ey u,l‘u,ll |

Abb. 6: Standort (Topographische Karte 1910) und Foto der groRen, alten Buche.
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Auch bei Gebauden oder deren Teilen ist es so, dass sowohl die Entfernung als auch die Sa-
nierung Beeintrachtigungen flr dort Iebende Tiere bringen werden oder kénnen. Je nach Eingriff
handelt es sich um eine dauerhaften oder um eine voriibergehende Beeintrachtigung, die aber
in jedem Fall artenschutzrechtlich gepriift werden muss.

Schlieflich gibt es an verschiedenen Stellen strukturreiche Bdden, Boschungen oder steinig-
felsige Strukturen mit nur lickiger Vegetation, die eine Eignung als Reptilienhabitate haben.

J L e N I !.

Abb. 7: Lage der potenziellen Reptilienhabitate (griin).
Gewasser sind im Planungsgebiet nicht vorhanden. Der Lech und seine Uferbereiche werden
nicht beeintrachtigt. Vom friilheren Lechkanal bzw. dem Muhlbach sind nur noch vereinzelt Re-
likte vorhanden, die jedoch kein Wasser filihren. Hinsichtlich Gewasserarten (z.B. Amphibien,
Wasservogel) entfalten sie derzeit keine artenschutzrechtliche Relevanz.

Fazit:

e Es wird Gehdlzrodungen geben, die die Verbotstatbestdnde Tétung (in jedem Fall) sowie
Schadigung und Stérung (temporéar) auslosen kénnen.

e Der Abriss oder die Sanierung von Gebauden kann die Verbotstatbestande Tétung (in jedem
Fall) sowie Schadigung und Stérung (temporar) auslosen.

e Die Uberbauung oder Umgestaltung von Bereichen mit Eignung als Reptilienhabitate kénnen
die Verbotstatbestande Tétung (in jedem Fall) sowie Schadigung und Stérung (temporar)
auslosen.
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Artenschutzrechtliche Prifung

Abb. 8: Geholze
an der Béschung
zur B17 hoch.

Abb. 9: Geholze
an der Béschung
zur B17 hoch bei
der ehemaligen
Stadtmiihle.

Abb. 10: Ge-
hoélze der der-
zeitigen Griin-
anlage des
Plangebietes.
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Abb. 11:
Geholze am
Lechufer.

& Abb. 12: Farne
in biotopartiger
Béschung zur
& B17 hoch (etwa
% Block-/Hang-
% schuttwalder,

& Felsvegetation.

Abb. 13: Farne
2 in Boschung zur
g4 B17 hoch auf

»kiinstlichem*
Fels (Beton).
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Abb. 14: Reste
des vormaligen-
Miihlenbachs.

Abb. 15: Poten-
zielles Reptilien-
habitat an der
Béschung zur
B17 hoch.
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- Abb.17:
Gebaude mit
{ Vogelnestern
und Quartier-
potenzial fiir
Flederméause.

Abb. 18:
Gebaude mit
Quartierpoten-
== zial fiir Fleder-
R mause.

Abb. 19: Bei-
spieldachstuhl,
\ hier ohne Quar-
tierpotenzial fiir
Flederméause.
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Artenschutzrechtliche Prifung
4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Abgleich mit den potenziell vorkommenden Arten

Der Abgleich mit den potenziell vorkommenden Arten wurde anhand der Artangaben der saP-
Internethilfe des LfU (potenzielle Arten) sowie der Ergebnisse der Ortsbegehung vorgenommen.
Darauf basierend wird die Betroffenheit der Arten dargestellit.

4.2 \Verbotstatbestiande

Aus § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Ein-
griffe sowie flr nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Geltungs-
bereich von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innen-
bereich nach § 34 BauGB bezlglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und
Europaische Vogelarten folgende Verbote:

3.2.1.1 Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten/ Standorten wild
lebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild
lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstérung
von Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

3.2.1.2 Tétungs- und Verletzungsverbot (fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B.
Kollisionsrisiko) (s. Nr. 2.2 der Formblatter)

Signifikante Erh6hung des Totungsrisikos fiir Exemplare, der durch den Eingriff oder

das Vorhaben betroffenen Arten

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen, die
mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

3.2.1.3 Stoérungsverbot (s. Nr. 2.3. der Formblatter)

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fiihrt.

4.3 Betroffene Arten
4.3.1 Saugetiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der saP-Internethilfe des LfU werden fiir das TK-Blatt 8430 (FlUssen) fir die Habitattypen
Verkehrsflachen, Siedlungen und Gewasser 14 Fledermausarten aufgefiihrt. Acht Arten haben
ihre Quartiere vor allem in Gebauden, sechs Arten sowohl in Baumen als auch in Gebauden.
Da sowohl Baume als auch Gebaude von moéglichen Vorhaben betroffen sind, sind sie alle als
potenziell vorkommende Arten anzusehen. Auch die ASK nennt (unbestimmte) Fledermause in
unmittelbarer Nachbarschaft an Gebauden.
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Artenschutzrechtliche Prifung

Ein Dachstuhl wurde beispielhaft begangen, in dem aktuell jedoch keine Fledermausspuren gefun-
den wurden. Allerdings kann daraus nicht auf alle Gebaude geschlossen werden.

Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Fledermausarten.

Bosch- Siedl- FlieRge-

E L Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD EZA -
ungen ungen wasser
X GB Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 g 1
X G Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 3 g 1
X GB Myotis brandtii Grole Bartfledermaus 2 * ? 1
X GB Myotis daubentonii Wasserfledermaus * * g 3 4
X G Myotis myotis GroRes Mausohr * * g 1
X G Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus * * g 1
X G Myotis nattereri Fransenfledermaus * * g 2
X GB Nyctalus noctula GroRer Abendsegler * Vv ? 1 4
X GB Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus * * ? 2 4
X G Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus * * g 1
X GB Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus Vv * ? 1 4
X | G Plecotus auritus Braunes Langohr o 3 g 1
X G Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase 2 2 S 1
X | G Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D ? 1
RLD Rote Liste Deutschland (2009) und
RLBY Rote Liste Bayern (2017) 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\% Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
* ungefahrdet
EHZ Erhaltungszustand (BfN 2007) ABR = alpine biogeographische Region
g glinstig
u ungunstig - unzureichend
S ungunstig — schlecht
? unbekannt
L Lebensraum X Art kann vorkommen
G (Brut)Vorkommen an/in Gebauden
B (Brut)Vorkommen an/in Baumen und Gehdlzen
w (Brut)Vorkommen an/in Gewassern
Beschreibung 1 Hauptvorkommen
2 Vorkommen
3 potentielles Vorkommen
4 Jagdhabitat
E Wirkungsempfindlichkeit X = gegeben oder nicht auszuschlielfen
0= nicht gegeben oder projektspezifisch sehr gering

Aufgrund der Potenzialanalyse kam die Relevanzpriifung zu folgender gutachterlichen Einschat-
zung:

Schédigungsverbot méglich? X ja [1 nein  weitere Priifung in saP erforderlich

Tétungsverbot méglich? X ja [1 nein  weitere Priifung in saP erforderlich

Stérungsverbot méglich? X ja [1 nein  weitere Priifung in saP erforderlich
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Priifung der Verbotstatbestiande:

Fledermause in Gebaudequartieren
Okologische Gilde / Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Bosch- Siedl- FlieRge-

= Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB RLD EZA ungen ungen wésser
X |GB|Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 g 1

X | G |Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 3 g 1

X |GB| Myotis brandtii GrolR3e Bartfledermaus 2 * ? 1

X |GB|Myotis daubentonii Wasserfledermaus * * g 3 4
X | G |Myotis myotis GroRes Mausohr * * g 1

X | G |Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus * * g 1

X | G |Myotis nattereri Fransenfledermaus * * g 2

X |GB|Nyctalus noctula GrolRRer Abendsegler * \% ? 1 4
X |GB|Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus * * ? 2 4
X | G |Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus * * g 1

X |GB| Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus Y, * ? 1 4
X | G |Plecotus auritus Braunes Langohr * 3 g 1

X | G |Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase 2 2 S 1

X | G |Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D ? 1
Art(en) im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Die Anzahl méglicher Fledermausarten im Planungsgebiet ist aufgrund deren Vorkommen im Umfeld
grof. Daher wird darauf verzichtet, sie hier im Einzelnen zu beschreiben. Sie alle besiedeln als Sommer-
quartiere Gebaude, wobei artspezifisch andere Strukturen genutzt werden (offene Dachstlihle, Spalten in
Mauerwerk, hinter Verkleidungen oder Fensterladen etc.). Einige Arten besiedeln auch Quartiere in
Baumen. Die Winterquartiere liegen je nach Art unterirdisch in Hohlen oder Kellern, vereinzelt auch in
Gebé&uden oder Baumen. Die Nahrungssuche erfolgt in Waldern, an Waldrandern, in parkartigen
Landschaften oder baumreichenr Siedlungsgebieten.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verlust von potenziellen Quartieren durch Abriss, Umbau oder Sanierung der Gebaude. Dies betrifft alle
Gebaudebestande, auch neuere Gebaude. Ein Verlust von Jagdrevieren ist jedoch nicht gegeben.
Grundsétzlich muss jedes Gebaude vor Abriss oder Sanierung genau untersucht werden (Schritt 2), um
erstens zu vermeiden, dass Fledermause geschadigt werden (Schritt 3), und um zweitens gegebenenfalls
erforderliche Ersatzquartiere festzulegen (Schritt 4), die zumeist vor Baubeginn funktionell hergestellt wer-
den mussen.

Das Schadigungsverbot beziehe ich hier nur auf die mogliche Beschadigung oder Zerstdrung von Lebens-
statten (Habitate inkl. Fortpflanzungs- und Ruhestétten); die damit verbundene mégliche Verletzung oder
Tétung von wild lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bewerte ich beim Tétungsverbot (s. 2.2),
da Tétungen und die Vermeidung von Verletzungen gleichgeartete Manahmen bedingen. Ein VerstoR
gegen das Schadigungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.
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Artenschutzrechtliche Prifung

Fledermause in Gebaudequartieren
Okologische Gilde / Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-1: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase die Koordinationsstelle fiir den Fledermaus-
schutz in Siidbayern beratend hinzuzuziehen. Diese legt zusammen mit der Unteren Naturschutz-
behdrde den erforderlichen Umfang von Fledermauskartierungen fest.

= VM-2: Entsprechend der Vorgaben der Koordinationsstelle fiir den Fledermausschutz in Stidbay-
ern und der Unteren Naturschutzbehérde sind die Fledermauskartierungen durchzufiihren und ein
Fachbeitrag Flederméuse mit Spezieller artenschutzrechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

= CEF-1: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Flederméuse sind ebenfalls noch vor den
baulichen Eingriffen die verlorengehenden Quartiere im rdumlichen Zusammenhang (d.h. im Mag-
nus-Park) zu ersetzen. Werden im konkreten Vorhaben keine Fledermaus-Vorkommen gefunden,
entfallt CEF-1.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Grundsétzlich ist durch den Abriss besetzter Gebéude die Tétung oder Verletzung von Tieren und ggf.
von Jungen in den Wochenstuben zu befiirchten. Grundsétzlich muss jedes Gebaude vor Abriss oder Sa-
nierung genau untersucht werden (Schritt 2), um zu vermeiden, dass Fledermause in ihren Quartieren
getotet werden (Schritt 3). Sollte das Eintreten von Tétungen im Einzelfall nicht mit hinreichender Sicher-
heit verhindert werden kdnnen, kann auch noch die Ausnahmepriifung (Schritt 5) erforderlich werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-1: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase die Koordinationsstelle fiir den Fledermaus-
schutz in Siidbayern beratend hinzuzuziehen. Diese legt zusammen mit der Unteren Naturschutz-
behorde den erforderlichen Umfang von Fledermauskartierungen fest.

= VM-2: Entsprechend der Vorgaben der Koordinationsstelle fiir den Fledermausschutz in Stidbay-
ern und der Unteren Naturschutzbehérde sind die Fledermauskartierungen durchzufiihren und ein
Fachbeitrag Flederméuse mit Spezieller artenschutzrechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

= VVM-3: Der Abriss von Gebauden und die Fallung von Baumen darf nur auBerhalb der Fortpflan-
zungszeit der Fledermause (April bis August; Achtung: auch die Brutzeit der Vogel beachten!)
durchgefiihrt werden. Dies vermeidet auch die unbeabsichtigte Tétung nicht entdeckter Tiere. Je
nach festgestelltem Artenspektrum ist auch die Winterruhe zu berlicksichtigen. Die Details regelt
der Fachbeitrag Fledermausschutz.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Grundsatzlich sind durch den Abriss besetzter Gebaude Stérungen wahrend der besonders kritischen
Phase der Jungenaufzucht und des Winterschlafes zu befiirchten. Das Stérungsverbot ist an die Erheb-
lichkeit der Stérung gekniipft. Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population flihrt.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Zeitenregelung wie 2.2.
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

3 y Dr. H. Stickroth Sperberweg 4a
0821 /4531664 86156 Augsburg

7...0821/4531671 Hermann.Stickroth@t-online.de




Bebauungsplan ,Mihlbachgasse* Fiissen Seite 16

Artenschutzrechtliche Prifung

Fledermause in Baumquartieren
Okologische Gilde / Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Bésch- Siedl- FlieRge-

E L Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB RLD EZA e wmeen | weesar
X |GB|Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 g 1

X |GB|Myotis brandtii GrolR3e Bartfledermaus 2 * ? 1

X |GB|Myotis daubentonii Wasserfledermaus * * g 3 4
X |GBJ|Nyctalus noctula GrolRer Abendsegler * \Y ? 1 4
X |GB| Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus * * ? 2 4
X |GB| Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus \Y * ? 1 4

Die Anzahl méglicher Fledermausarten im Planungsgebiet ist aufgrund deren Vorkommen im Umfeld
groB. Daher wird darauf verzichtet, sie hier im Einzelnen zu beschreiben. Die hier betrachteten Arten
besiedeln neben Gebaudequartieren Quartiere in Bdumen. Auch die Winterquartiere kdnnen in Baumen
sein. Die Nahrungssuche erfolgt in Waldern, an Waldrandern, in parkartigen Landschaften oder
baumreichenr Siedlungsgebieten.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Bei der Rodung von B&umen gehen — soweit vorhanden - Quartiere verloren. Diese kdnnen sowohl Som-
merquartiere von Wochenstuben oder Einzeltieren sein, als auch Winterquartiere. Je nach Umfang der
Rodungen gehen auch Jagdreviere innerhalb des Siedlungsraums verloren. Die Entstehung kiinftiger
Quartiere wird durch den Verlust alterer Baume (Stammdurchmesser (iber 25 cm) erheblich verzogert, so
dass auch die Fallung von Baumen von aktuell nicht besiedelter Baume schadlich ist.

Das Schadigungsverbot beziehe ich hier nur auf die mogliche Beschadigung oder Zerstdrung von Lebens-
statten (Habitate inkl. Fortpflanzungs- und Ruhestétten); die damit verbundene mégliche Verletzung oder
Totung von wild lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bewerte ich beim Tétungsverbot (s. 2.2),
da Tétungen und die Vermeidung von Verletzungen gleichgeartete Manahmen bedingen. Ein VerstoR
gegen das Schadigungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= VM-1: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase die Koordinationsstelle fiir den Fledermaus-
schutz in Stidbayern beratend hinzuzuziehen. Diese legt zusammen mit der Unteren Naturschutz-
behdrde den erforderlichen Umfang von Fledermauskartierungen fest.

= VM-2: Entsprechend der Vorgaben der Koordinationsstelle fiir den Fledermausschutz in Stidbayern
und der Unteren Naturschutzbehdrde sind die Fledermauskartierungen durchzufiihren und ein
Fachbeitrag Fledermause mit Spezieller artenschutzrechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

= VM-4: Beschrankung der Rodungen auf das Nétigste. Die groe Buche im Nordteil des Planungs-
gebietes ist zu erhalten. Die zur Erhaltung festgelegten Baume und Baumbesténde, auch die in
den Nachbargrundstiicken, sind nach DIN 18920 zu schiitzen (einschlieRlich des Wurzelraums).

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= CEF-1: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Fledermause sind ebenfalls noch vor den
baulichen Eingriffen die verlorengehenden Quartiere im rdumlichen Zusammenhang (d.h. im Mag-
nus-Park) zu ersetzen. Werden im konkreten Vorhaben keine Fledermaus-Vorkommen gefunden,
entfallt CEF-1.
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Fledermause in Baumquartieren
Okologische Gilde / Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

= CEF-2: Fiir die Fallung von Baumen mit Stammdurchmesser Uber 25 cm ist schon vor den Baum-
fallarbeiten pro Baum jeweils 1 Fledermauskasten an Baumen im Umfeld anzubringen, und zwar;
bis jeweils 6 Baume: 3 Flachkésten und 3 Rundkasten, bis jeweils 12 Baume: 3 Flachkasten und
3 Rundkésten sowie 1 wintertauglicher GroRkasten, usw. Wartung der Késten (Reinigung, ggf. Er-
satz) durch eigenes Personal oder Werkbeauftrage in einem zweijéhrigen Turnus, gesichert tiber
mindestens fiinfzehn Jahre hinweg.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Bei der Rodung der Baume kdnnen vorkommende Fledermause in ihren Quartieren (Baumhéhlen, Nist-
kasten) und ggf. ihre Jungen in den Wochenstuben getotet werden.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-1: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase die Koordinationsstelle fiir den Fledermaus-
schutz in Stidbayern beratend hinzuzuziehen. Diese legt zusammen mit der Unteren Naturschutz-
behdrde den erforderlichen Umfang von Fledermauskartierungen fest.

= VM-2: Entsprechend der Vorgaben der Koordinationsstelle fiir den Fledermausschutz in Stidbayern
und der Unteren Naturschutzbehdrde sind die Fledermauskartierungen durchzufiihren und ein
Fachbeitrag Flederméuse mit Spezieller artenschutzrechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

= VM-3: Der Abriss von Gebauden und die Fallung von Baumen darf nur auBerhalb der Fortpflan-
zungszeit der Fledermause (April bis August; Achtung: auch die Brutzeit der Vgel beachten!)
durchgefiihrt werden. Dies vermeidet auch die unbeabsichtigte Tétung nicht entdeckter Tiere. Je
nach festgestelltem Artenspektrum ist auch die Winterruhe zu berlicksichtigen. Die Details regelt
der Fachbeitrag Fledermausschutz.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen wahrend der besonders kritischen Phase der Jungenaufzucht und des Winterschlafes kann es
nicht geben, da die Baume und Nistkasten bereits vor Beginn der Bauarbeiten und auflerhalb dieser kriti-
schen Phasen begonnen werden miissen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Zeitenregelung wie 2.2.
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: keine

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Unter Beachtung der angegebenen Malinahmen ist es also grundsatzlich moglich, Tétungen,
Schadigungen und Stérungen durch das Vorhaben zu vermeiden. Da bis zur Sanierung in den
unterschiedlichen Bauabschnitten noch viele Jahre und teils Jahrzehnte vergehen kénnen, kdn-
nen aktuelle Kartierungen bis dahin veraltet und nicht mehr aussagekraftig sein. Daher sind
jeweils Einzelprojekt bezogen die Fachbeitrage Fledermause mit Spezieller Artenschutzrechtli-
chen Priifung ( saP) zu erstellen. Hierfir ist in Abstimmung mit der Koordinationsstelle fur den
Fledermausschutz in Stidbayern und der Unteren Naturschutzbehdrde ausreichend Zeit einzu-
planen, da die festzusetzenden CEF-MafRnahmen eine Entwicklungszeit bendtigen kénnen, die
dann Einfluss auf die Bauplanung hat.
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4.3.2 Kriechtiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der saP-Internethilfe des LfU werden fiir das TK-Blatt 8430 (Fissen) fir die Habitattypen
Verkehrsflachen, Siedlungen und Gewasser 2 Reptilienarten aufgefiihrt. Da bei der Ubersichts-
begehung im Planungsgebiet potenzielle Reptilienhabitate gefunden wurden, ist von deren Vor-
kommen im Planungsgebiet potenziell auszugehen.

Tab. 2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Reptilienarten.

Bosch-| Siedl- FlieRge-

R L | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB RLD EZA X
ungen | ungen| wasser

X X Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 u 1

X X Lacerta agilis Zauneidechse 3 \% u 1

Legende vgl. Tabelle 1

Aufgrund der Potenzialanalyse komme die Relevanzprifung zu folgender gutachterlichen Einschat-
zung:

Schédigungsverbot méglich? X ja []nein  weitere Priifung in saP erforderlich
Tétungsverbot méglich? X ja [1 nein  weitere Priifung in saP erforderlich
Stérungsverbot méglich? X ja [1 nein  weitere Priifung in saP erforderlich

Prifung der Verbotstatbestiande:

Zauneidechse' (Lacerta agilis), Schlingnatter? (Coronella austriaca)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V1, 32 Bayern: 31, 22
Art(en) im UG: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art in Bayern
[ glinstig X ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Die Zauneidechse ist eine weit verbreitete Art vom Flachland bis ins Gebirge (bis 1000 m) in
Heideflachen, Mager-, Trocken- und Halbtrockenrasen. Kleinflachig ist sie auch an Weg- und Waldrandern,
Bahntrassen und Abbaustellen zu finden. Bevorzugt werden besonnte Bdschungen mit Hangneigungen bis
zu 50°. Ein Mosaik aus trocken-warmen, gut besonnten, strukturreichen Habitatelementen mit
ausgepragter Vegetationsschicht und sich schnell erwarmenden Substraten sollte auf engstem Raum
vorhanden sein; Stellen mit niedriger Vege-tation dienen als Jagdhabitate, auf Offenbodenbereichen,
Steinen und Totholz sonnen sich die Tiere, wahrend dichtere Vegetation als Deckung genutzt wird.
Schlingnattern sind (iber praktisch ganz Europa verbreitet und fehlen nur im mittleren und auRersten
Nordeuropa, auf Irland und fast allen Inseln im Mittelmeer. AuRerhalb Europas kommt die Schlingnatter in
Teilen Kleinasiens vor.

Die Schlingnatter kommt im Flach- und Hiigelland vor, mit Schwerpunkten im Jura, in den Mainfranki-
schen Platten, im Donautal und entlang der Voralpenfliisse. Sie erreicht an klimatisch begunstigten Stellen
die (sub-) alpine Zone bis ca. 1200 m NN, sehr selten auch hdhere Lagen. Die Art besiedelt ein breites
Spektrum warmebegUnstigter, offener bis halboffener, strukturreiche Lebensraume. Entscheidend ist eine
hohe Dichte an "Grenzlinienstrukturen", d. h. ein kleinraumiges Mosaik an stark bewachsenen und offenen
Stellen sowie Geholzen bzw. Gehdlzrandern. Dort muss ein hohes Angebot an Versteck- und Sonnplatzen,
aber auch Winterquartiere und vor allem ausreichend Beutetiere vorhanden sein (z.B. Eidechsen). Sie
besiedelt Bahndédmme, StraRenbdschungen, Trockenmauern etc., auch am Siedlungsrand. Im
Planungsgebit ist sie dort zu erwarten, wo auch Zauneidechsen vorkommen.
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Artenschutzrechtliche Prifung

Zauneidechse' (Lacerta agilis), Schlingnatter? (Coronella austriaca)

Lokale Population:

Die lokale Population ist vollig im Dunkeln. Es gibt in der Gegend von Flissen in der ASK von beiden Arten
jeweils nur einen Eintrag in der Nahe des Forggensees. Mangels genauerer Informationen sind die
Erhaltungszustande der lokalen (potenziellen) Populationen als mittel bis schlecht einzuschétzen.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Baumanahmen und die Neugestaltung der Griinflachen kdnnen die potenziellen Habitate der
beiden Reptilienarten im Planungsgebiet vollstandig verloren gehen. Die lokalen Populationen miissen
entweder erhalten oder umgesiedelt werden. Um entsprechende MaBnahmen umsetzen zu kénnen muss
durch Kartierung gekllart werden, ob die Arten im Planungsgebiet vorkommen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-5: Vor baulichen Eingriffen in die Freiflachen ist in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbe-
horde eine Reptilienkartierungen durchzufiihren und ein Fachbeitrag Reptilien mit Spezieller arten-
schutzrechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

= VM-6: Die lokalen Populationen miissen entweder erhalten oder umgesiedelt werden. Die Details
regelt der Fachbeitrag Reptilien.

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

= CEF-3: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Reptilien sind ebenfalls noch vor den bauli-
chen Eingriffen die verlorengehenden Habitate im rdumlichen Zusammenhang (d.h. méglichst im
Magnus-Park, jedenfalls im Stadtgebiet von Fiissen) zu ersetzen. Gemal LAUFER (2014) werden
pro Zauneidechse 150 m2 mit liickiger Vegetation (extensive Wiese, Rohbdden) und geeignete
Quartierstruktur (Holz-Stein-Haufen mit grabfahigem Sand, Totholzstdmme, Steinreihen) bendtigt.
Die Details (insbesondere auch fiir die Schlingnatter) regelt der Fachbeitrag Reptilien. Wenn im
konkreten Vorhaben keine Reptilien-Vorkommen gefunden werden, oder wenn die Vorkommens-
gebiete erhalten werden konnen, entfallt CEF-3.

Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Gefahr der Tétung erwachsener Eidechsen sowie deren Fortpflanzungsstadien durch Bauarbeiten und
Baumaschinen. Durch Beachtung der Bauzeiten-Regelung sowie anderen MaBnahmen (insbesondere
Abfang und Umsiedlung) kénnen die Tétungen jedoch weitestgehend vermieden werden.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-7: Vor Baubeginn ist entlang der Baugrenzen in kritischen Bereichen (zu potenziellen Habitaten,
zu Boschungen, zur Sandgrube) unter Anleitung einer Okologischen Baubegleitung (Reptilienex-
perte) ein Reptilienschutzzaun zu errichten. Eingriffe in diesen Bereichen ist erst nach Freigabe
durch die Okologische Baubegleitung erlaubt.

= VM-8: Vor Baubeginn im Bereich eines eventuellen Zauneidechsen-Vorkommens missen die dort
vorhandenen Eidechsen durch einen Reptilienexperten gefangen und in das Ersatzhabitat umgesie-
delt werden. Dies macht eine vorausschauende Planung erforderlich, weil erstens das Ersatzhabitat
in geeigneter Qualitat vorhanden sein muss, und zweitens dabei die Aktivitatszeit der Eidechsen zu
berlicksichtigen ist. Wahrend deren Winterruhe (Mitte September -Mitte April) kann die Mainahme
nicht durchgefiihrt werden.

= VM-9: Die initialen Erdarbeiten im Bereich der eventuellen Eidechsenvorkommen dtirfen erst nach
Freigabe durch die Okologischen Baubegleitung sowie nur auBerhalb der Winterruhe durchgefiihrt
werden (Mitte April bis Mitte September), damit mogliche Bewohner abwandern kdnnen.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein
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Artenschutzrechtliche Prifung

Zauneidechse' (Lacerta agilis), Schlingnatter? (Coronella austriaca)

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Mdglichkeit der Stérung durch Erschiitterungen durch Baumaschinen, Montage und LKWs.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: wie 2.2

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

/| - . /3

Abb. 20: Potenzielle Reptilienhabitate (gelb) im Plangebiet.

Unter Beachtung der angegebenen Malinahmen ist es also grundsatzlich moglich, Tétungen,
Schadigungen und Stérungen durch das Vorhaben zu vermeiden. Da die Reptilienarten dort
vorkommen, wo zu allererst und auch unbeabsichtigt Beeintrachtigungen zu erwarten sind,
namlich am oder im Boden, also bei Umsetzung von Verkehrsanbindung, Umleitungen und
Baustelleneinrichtung etc., sind durch die saP zumindest Vorbehaltsflachen festzulegen, in de-
nen keine Eingriffe erfolgen diirfen, bevor eine Erfassung der Reptilien durchgefiihrt wurde. Es
wird jedoch empfohlen, unabhéngig von weiteren Planungsschritten Zeitnah eine Reptilienkar-
tierung durchzufiihren, um Konfliktbereiche zu identifizieren und erforderliche CEF-MalRnahmen
wegen derer lAngeren Entwicklungszeit friihzeitig umzusetzen.
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Artenschutzrechtliche Prifung

4.3.3 Lurche nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der saP-Internethilfe des LfU werden fiir das TK-Blatt 8430 (Fissen) fir die Habitattypen
Verkehrsflachen, Siedlungen und Gewasser 3 Amphibienarten aufgeflihrt, jedoch keine fiir Fliel3-
gewasser. Bei der Ubersichtsbegehung wurden keine geeigneten Amphibiengewasser gefun-
den. Fliesigewasser wie der Lech, der friihere Lechkanal bzw. der Miihlbach sind fiir diese Arten
nicht geeignet. Von Letzteren sind zudem nur vereinzelt Relikte vorhanden, die jedoch kein
Wasser filhren. Ein Vorkommen von relevanten Amphibien ist daher nicht anzunehmen.

Tab. 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Amphibienarten.

Bosch- Siedl- FlieRge-

E| L Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB RLD EZA e | e | wesser
0 ' 0 Hyla arborea Europaischer Laubfrosch 2 3 u
0 O Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch 3 G ?
0 | O Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch 2 3 5

Legende vgl. Tabelle 1

Aufgrund der Potenzialanalyse komme ich zu folgender gutachterlichen Einschatzung:

Schadigungsverbot méglich? [lja X nein da keine Vorkommen
Tétungsverbot méglich? [1ja X nein  da keine Vorkommen
Stérungsverbot méglich? [lja X nein  da keine Vorkommen

4.3.4 Libellen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der saP-Internethilfe des LfU werden fiir das TK-Blatt 8430 (Fissen) fir die Habitattypen
Verkehrsflachen, Siedlungen und Gewasser 2 Amphibienarten aufgefiihrt, jedoch keine fiir Fliel3-
gewasser. Wie bei den Amphibien ist ein Vorkommen relevanter Arten nicht anzunehmen.

Tab. 4: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Libellenarten.

Bosch- Siedl- FlieRge-

E L |Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD EZzA X
ungen ungen | wasser

0 O |Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer 1 2 u

0 O Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle 2 1 u

Legende vgl. Tabelle 1

Aufgrund der Potenzialanalyse komme ich zu folgender gutachterlichen Einschatzung:

Schadigungsverbot méglich? [lja X nein da keine Vorkommen
Tétungsverbot méglich? [1ja X nein  da keine Vorkommen
Stérungsverbot méglich? [lja X nein  da keine Vorkommen

4.3.5 Sonstige Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der saP-Internethilfe des LfU werden fiir das TK-Blatt 8430 (Flissen) ohne Berlicksichtigung
der Habitattypen auch noch Pflanzen- und Schmetterlingsarten aufgefiihrt. Diese kommen je-
doch samtlich in den betroffenen Lebensraumen des Plangebietes nicht vor. Deshalb ist im
Plangebiet von keinem Vorkommen weiterer relevanter Arten nach Anhang IV der FFH-Richtli-
nie auszugehen.
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Artenschutzrechtliche Prifung

4.3.6 Europidische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

In der saP-Internethilfe des LfU werden fiir das TK-Blatt 8430 (Flissen) fir die Habitattypen Ver--
kehrsflachen, Siedlungen und Gewasser 66 Vogelarten aufgefiihrt (s. Anhang). Bereinigt um die
Arten, deren essentiellen Lebensrdume im Planungsgebiet nicht vorkommen (z.B. Réhrichte,
(Fluss-)Niederungen, strukturreiche Kulturlandschaft mit naturnahen Elementen, Au-/Bergwalder,

Nahrungsgaste in verbreiteten Habitaten) verbleiben nur noch 30 Arten.

Tab. 5: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Vogelarten.

E L Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

EZA  Bosch- Siedl- FlieRge-

B R ungen ungen wésser

XI B IAccipiter nisus Sperber g 2 2 2
X W Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 1 2 . g 1
X W Alcedo atthis Eisvogel 3 EZKB:g 3 2
X /W Anthus spinoletta Bergpieper g 2
X G Apus apus Mauersegler 3 u 1

X B Asio otus Waldohreule g g 2 2

X (G) Bubo bubo Uhu g 2 3 1
X B Carduelis carduelis Stieglitz V u 2 1

X W Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 . g 1
X (\?V) Cinclus cinclus Wasseramsel g 2 1
X G Coloeus monedula Dohle \% . g 1

X B Corvus corax Kolkrabe g 2

X G Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 u 1 2
X G Falco peregrinus Wanderfalke g 1

X BG Falco tinnunculus Turmfalke g g 2 1

X W Gallinula chloropus Teichhuhn g 2 2
X | B Hippolais icterina Gelbspotter 3 u 2 2
X (\S;V) Mergus merganser Gansesager g g 3 1
X' G Passer domesticus Haussperling \% u 2 2

X' B Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 u 2

X B Picus viridis Grinspecht g 1

X' G Ptyonoprogne rupestris Felsenschwalbe R 2

X W Rallus aquaticus Wasserralle 3 g 3 2
X' B Spinus spinus Erlenzeisig u 2

X B Strix aluco Waldkauz g 2

X B Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 g 3 2

X W Tringa ochropus Waldwasserlaufer R EZKR:g 3

Legende vgl. Tabelle 1
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Artenschutzrechtliche Prifung

Die verbleibenden Arten lassen sich den Gebaudebriitern, Gehdlzbriitern und Gewasserarten
zuordnen. Letztere sind entweder potenzielle Brutvogel auf Kiesbanken (Flussregenpfeifer)
oder im Uferbereich von FlieRgewassern (Flussuferlaufer, Eisvogel, Wasseramsel, Teichhuhn)
oder winterliche Gaste dort (Waldwasserlaufer, Bergpieper, Wasserralle), fiir die durch die mog-
lichen Vorhaben wohl kaum eine Beeintrachtigung erfolgen wird, da die Ufer des Lechs nicht
betroffen werden. Fir diese kann teilweise ein frilheres Vorkommen am Lechkanal oder Muhl-
bach angenommen werden, was aufgrund der aktuellen Situation im Plangebiet nicht mehr re-
levant erscheint. Flir Geholz- und Gebaudebriter ist eine Betroffenheit aber in jedem Fall anzu-
nehmen, dass diese in weiteren Schritten des saP geprift werden missen.

Bei der Ubersichtsbegehung am 15.2.2024 wurden auch zahleiche Spuren und Hinweise auf
die tatsachliche Nutzung der Gebaude durch Gebaudebriter gefunden.

Aufgrund der Potenzialanalyse komme ich zu folgender gutachterlichen Einschatzung:

Schédigungsverbot méglich? X ja [1 nein  weitere Priifung in saP erforderlich
Tétungsverbot méglich? X ja [] nein  weitere Priifung in saP erforderlich
Stérungsverbot méglich? X ja []nein  weitere Priifung in saP erforderlich

Prifung der Verbotstatbestiande:

Gebaudebruter
Okologische Gilde / Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Bosch- Siedl- FlieRge-

E L Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB RLD ungen ungen wasser
IXI G IApus apus IMauersegIer I 3 I u I 1 I

X (G) Bubo bubo Uhu g 2 3 1
X (G)W Cinclus cinclus Wasseramsel g 2 1
X' G Coloeus monedula Dohle V - g 1

X' G Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 3 u 1 2
X G Falco peregrinus Wanderfalke g 1

X' BG Falco tinnunculus Turmfalke g g 2 1

X (G)W Mergus merganser Gansesager V g g 3 1
X G Passer domesticus Haussperling V V u 2 2

X' G Ptyonoprogne rupestris Felsenschwalbe R R g 2
Art(en) im UG (] nachgewiesen X potenziell méglich

Die Anzahl méglicher Vogelarten im Planungsgebiet ist aufgrund deren Vorkommen im Umfeld groR.
Daher wird darauf verzichtet, sie hier im Einzelnen zu beschreiben. Sie alle briiten hauptsachlich oder
teilweise in Gebauden, wobei artspezifisch andere Strukturen genutzt werden (Mauerllicken, Spalten,
Kamine). Die Nahrungssuche erfolgt im Umfeld in ganz unterschiedlichen Lebensraumen wie dem
Luftraum, in Grlinanlagen oder Gewassern.
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Artenschutzrechtliche Priifung

Gebaudebruter

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verlust der Brutplatze durch Abriss, Umbau oder Sanierung der Gebaude. Dies betrifft alle Gebaudebe-
sténde, auch neuere Gebaude. Ein Verlust von Nahrungsgebieten ist jedoch nicht gegeben.
Grundsatzlich muss jedes Gebaude vor Abriss oder Sanierung genau untersucht werden (Schritt 2), um
erstens zu vermeiden, dass Végel geschadigt werden (Schritt 3), und um zweitens gegebenenfalls erfor-
derliche Ersatzquartiere festzulegen (Schritt 4), die zumeist vor Baubeginn funktionell hergestellt werden
missen.

Das Schadigungsverbot beziehe ich hier nur auf die mogliche Beschadigung oder Zerstdrung von Lebens-
statten (Habitate inkl. Fortpflanzungs- und Ruhestétten); die damit verbundene mégliche Verletzung oder
Totung von wild lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bewerte ich beim Tétungsverbot (s. 2.2),
da Tétungen und die Vermeidung von Verletzungen gleichgeartete Manahmen bedingen. Ein VerstoR
gegen das Schadigungsverbot liegt nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-10: Vor baulichen Eingriffen in Geb&udebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase ein Vogelexperte beratend hinzuzuziehen.
Dieser legt zusammen mit der Unteren Naturschutzbehdrde den erforderlichen Umfang von Brutvo-
gelkartierungen fest.

= VM-11: Entsprechend der Vorgaben des Vogelexperten und der Unteren Naturschutzbehdrde sind
die Vogelkartierungen durchzufiihren und ein Fachbeitrag Brutvogel mit Spezieller artenschutz-
rechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

= CEF-4: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Brutvdgel sind ebenfalls noch vor den bau-
lichen Eingriffen die verlorengehenden Quartiere im raumlichen Zusammenhang (d.h. im Magnus-
Park) zu ersetzen.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Grundsatzlich ist durch den Abriss besetzter Gebaude die Totung oder Verletzung von Tieren und ggf.
deren Fortpflanzungsstadien zu befiirchten. Grundsétzlich muss jedes Gebaude vor Abriss oder Sanie-
rung genau untersucht werden (Schritt 2), um zu vermeiden, dass Brutvdgel in ihren Nestern getotet wer-
den (Schritt 3). Sollte das Eintreten von Tétungen im Einzelfall nicht mit hinreichender Sicherheit verhin-
dert werden konnen, kann auch noch die Ausnahmepriifung (Schritt 5) erforderlich werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-10: Vor baulichen Eingriffen in Geb&udebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase ein Vogelexperte beratend hinzuzuziehen.
Dieser legt zusammen mit der Unteren Naturschutzbehérde den erforderlichen Umfang von Brut-
vogelkartierungen fest.

= VM-11: Entsprechend der Vorgaben des Vogelexperten und der Unteren Naturschutzbehérde sind
die Vogelkartierungen durchzufiihren und ein Fachbeitrag Brutvogel mit Spezieller artenschutz-
rechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

= VVM-12: Der Abriss von Gebauden und die Fallung von Baumen darf nur auBerhalb der Fortpflan-
zungszeit der Vogel (Marz bis September; Achtung: auch die Fortpflanzungszeiten der Fleder-
mause beachten!) durchgefiihrt werden.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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Artenschutzrechtliche Priifung

Gebaudebruter

2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Grundsatzlich sind durch den Abriss besetzter Gebaude Stérungen wahrend der besonders kritischen
Phase der Jungenaufzucht zu befiirchten. Das Stérungsverbot ist an die Erheblichkeit der Stérung ge-
knupft. Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Zeitenregelung wie 2.2.
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Geholzbruter
Okologische Gilde / Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

E L Wwissenschatticher Name Deutscher Name RLB RLD BE 32;‘;:. usr":gt‘ Fvli‘;;&sgeer-
X B Accipiter nisus Sperber g 2 2 2
X B Asiootus Waldohreule g g 2 2

X B Carduelis carduelis Stieglitz Vv u 2 1

X BG Falco tinnunculus Turmfalke g g 2 1

X B Hippolais icterina Gelbspotter u 2 2
X B Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 V u 2

X B Picusviridis Grunspecht g 1

X B Spinus spinus Erlenzeisig u 2

X B Strix aluco Waldkauz g 2

X B Sylvia curruca Klappergrasmicke 3 g 3 2

Die Anzahl méglicher Gehdlzbriiter im Planungsgebiet ist aufgrund deren Vorkommen im Umfeld groR.
Daher wird darauf verzichtet, sie hier im Einzelnen zu beschreiben. Die hier betrachteten Arten besiedeln
neben Geholze (Biische, Baume). Die Nahrungssuche erfolgt arspezifisch entweder ebenfalls in Gehdlzen
oder in Freiflachen der Umgebung.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Bei der Rodung von Baumen gehen Nistplatze und Nahrungshabitate verloren. Die Nester konnen frei auf
den Asten und Zweigen liegen, oder aber auch in Hohlungen des Baumstammes. Deren Entstehung wird
durch den Verlust alterer Baume (Stammdurchmesser iber 25 ¢cm) erheblich verzdgert, so dass auch die
Féallung von Baumen von aktuell nicht besiedelter Baume schadlich ist.

Das Schadigungsverbot beziehe ich hier nur auf die mégliche Beschadigung oder Zerstérung von Lebens-
statten (Habitate inkl. Fortpflanzungs- und Ruhestétten); die damit verbundene mégliche Verletzung oder
Totung von wild lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bewerte ich beim Tétungsverbot (s. 2.2),
da Tétungen und die Vermeidung von Verletzungen gleichgeartete MalRnahmen bedingen. Ein VerstoB
gegen das Schadigungsverbot liegt nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.
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Artenschutzrechtliche Priifung

Geholzbriter

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-10: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase ein Vogelexperte beratend hinzuzuziehen.
Dieser legt zusammen mit der Unteren Naturschutzbehdrde den erforderlichen Umfang von Brutvo-
gelkartierungen fest.

= VM-11: Entsprechend der Vorgaben des Vogelexperten und der Unteren Naturschutzbehdrde sind
die Vogelkartierungen durchzufiihren und ein Fachbeitrag Brutvogel mit Spezieller artenschutz-
rechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

= VVM-12: Der Abriss von Gebauden und die Fallung von Baumen darf nur auBerhalb der Fortpflan-
zungszeit der Vogel (Marz bis September; Achtung: auch die Fortpflanzungszeiten der Fleder-
mause beachten!) durchgefiihrt werden.

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= CEF-4: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Brutvigel sind ebenfalls noch vor den bau-
lichen Eingriffen die verlorengehenden Quartiere im rdumlichen Zusammenhang (d.h. im Magnus-
Park) zu ersetzen.

= CEF-5: Fiir die Fallung von Baumen mit Stammdurchmesser Uber 25 cm ist schon vor den Baum-
fallarbeiten pro Baum jeweils 1 Vogelnistkasten an Baumen im Umfeld anzubringen, und zwar im
Turnus 2 fiir groBe Meisen, 2 fiir kleine Meisen, 2 mit Doppelloch, 1 fiir Star, 1 fiir Kleiber, 1 fir
Baumlaufer, usw. Wartung der Kasten (Reinigung, ggf. Ersatz) durch eigenes Personal oder
Werkbeauftrage in einem zweijahrigen Turnus, gesichert lber mindestens fiinfzehn Jahre hinweg.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Bei der Rodung der Baume kdnnen vorkommende Brutvogel und deren Jungen in den Nestern getotet
werden.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= VM-10: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase ein Vogelexperte beratend hinzuzuziehen.
Dieser legt zusammen mit der Unteren Naturschutzbehérde den erforderlichen Umfang von Brut-
vogelkartierungen fest.

= VM-11: Entsprechend der VVorgaben des Vogelexperten und der Unteren Naturschutzbehérde sind
die Vogelkartierungen durchzufiihren und ein Fachbeitrag Brutvogel mit Spezieller artenschutz-
rechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

= VM-12; Der Abriss von Gebauden und die Fallung von Baumen darf nur auBerhalb der Fortpflan-
zungszeit der Vogel (Marz bis September; Achtung: auch die Fortpflanzungszeiten der Fleder-
mause beachten!) durchgefiihrt werden.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen wahrend der besonders kritischen Phase der Jungenaufzucht und des Winterschlafes kann es
nicht geben, da die Baume und Nistkasten bereits vor Beginn der Bauarbeiten und auBerhalb dieser kriti-
schen Phasen begonnen werden miissen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Zeitenregelung wie 2.2.
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: keine

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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5 MaBRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

5.1 MaRBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG er-
folgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

e VM-1: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich
des Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase die Koordinationsstelle fiir den Fle-
dermausschutz in Stdbayern beratend hinzuzuziehen. Diese legt zusammen mit der Unte-
ren Naturschutzbehdérde den erforderlichen Umfang von Fledermauskartierungen fest.

e VM-2: Entsprechend der Vorgaben der Koordinationsstelle fiir den Fledermausschutz in Stid-
bayern und der Unteren Naturschutzbehérde sind die Fledermauskartierungen durchzuflh-
ren und ein Fachbeitrag Fledermause mit Spezieller artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
zu erstellen.

e VM-3: Der Abriss von Gebauden und die Fallung von Baumen darf nur auRerhalb der Fort-
pflanzungszeit der Fledermause (April bis August; Achtung: auch die Brutzeit der Vogel be-
achten!) durchgefiihrt werden. Dies vermeidet auch die unbeabsichtigte Tétung nicht ent-
deckter Tiere. Je nach festgestelltem Artenspektrum ist auch die Winterruhe zu beriick-
sichtigen. Die Details regelt der Fachbeitrag Fledermausschutz.

e VM-4: Beschrankung der Rodungen auf das Nétigste. Die grofe Buche im Nordteil des Pla-
nungsgebietes ist zu erhalten. Die zur Erhaltung festgelegten Baume und Baumbestande,
auch die in den Nachbargrundstlicken, sind nach DIN 18920 zu schiitzen (einschlief3lich des
Wurzelraums).

e VM-5: Vor baulichen Eingriffen in die Freiflachen ist in Abstimmung mit der Unteren Natur-
schutzbehdrde eine Reptilienkartierungen durchzuflhren und ein Fachbeitrag Reptilien mit
Spezieller artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zu erstellen.

¢ VM-6: Die lokalen Populationen missen entweder erhalten oder umgesiedelt werden. Die
Details regelt der Fachbeitrag Reptilien.

e VM-7: Vor Baubeginn ist entlang der Baugrenzen in kritischen Bereichen (zu potenziellen
Habitaten, zu Béschungen, zur Sandgrube) unter Anleitung einer Okologischen Baubeglei-
tung (Reptilienexperte) ein Reptilienschutzzaun zu errichten. Eingriffe in diesen Bereichen
ist erst nach Freigabe durch die Okologische Baubegleitung erlaubt.

e VM-8: Vor Baubeginn im Bereich eines eventuellen Zauneidechsen-Vorkommens muissen
die dort vorhandenen Eidechsen durch einen Reptilienexperten gefangen und in das Ersatz-
habitat umgesiedelt werden. Dies macht eine vorausschauende Planung erforderlich, weil
erstens das Ersatzhabitat in geeigneter Qualitdt vorhanden sein muss, und zweitens dabei
die Aktivitatszeit der Eidechsen zu berlicksichtigen ist. Wahrend deren Winterruhe (Mitte
September -Mitte April) kann die MalRnahme nicht durchgefiihrt werden.

¢ VM-9: Die initialen Erdarbeiten im Bereich der eventuellen Eidechsenvorkommen diirfen erst
nach Freigabe durch die Okologischen Baubegleitung sowie nur auierhalb der Winterruhe
durchgefiihrt werden (Mitte April bis Mitte September), damit mégliche Bewohner abwandern
koénnen.
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e VM-10: Vor baulichen Eingriffen in Gebaudebestand und Baumfallungen im Geltungsbereich
des Bebauungsplans ist bereits in der Planungsphase ein Vogelexperte beratend hinzuzu-
ziehen. Dieser legt zusammen mit der Unteren Naturschutzbehérde den erforderlichen Um-
fang von Brutvogelkartierungen fest.

e VM-11: Entsprechend der Vorgaben des Vogelexperten und der Unteren Naturschutzbe-
horde sind die Vogelkartierungen durchzuflihren und ein Fachbeitrag Brutvogel mit Speziel-
ler artenschutzrechtlichen Priifung (saP) zu erstellen.

o VM-12: Der Abriss von Gebauden und die Fallung von Baumen darf nur aufRerhalb der Fort-
pflanzungszeit der Vogel (Marz bis September; Achtung: auch die Fortpflanzungszeiten der
Fledermause beachten!) durchgefiihrt werden.

5.2 MaBRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionali-
tat (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)
Folgende artspezifischen Mallnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funkti-
onalitat (CEF-MalRnahmen) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durchge-

fahrt:

e CEF-1: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Fledermause sind ebenfalls noch
vor den baulichen Eingriffen die verlorengehenden Quartiere im raumlichen Zusammenhang
(d.h. im Magnus-Park) zu ersetzen. Werden im konkreten Vorhaben keine Fledermaus-Vor-
kommen gefunden, entfallt CEF-1.

e CEF-2: Fir die Fallung von Baumen mit Stammdurchmesser Uber 25 cm ist schon vor den
Baumfallarbeiten pro Baum jeweils 1 Fledermauskasten an Badumen im Umfeld anzubringen,
und zwar: bis jeweils 6 Baume: 3 Flachkasten und 3 Rundkésten, bis jeweils 12 Baume: 3
Flachkasten und 3 Rundkasten sowie 1 wintertauglicher GroRkasten, usw. Wartung der Kas-
ten (Reinigung, ggf. Ersatz) durch eigenes Personal oder Werkbeauftrage in einem zweijah-
rigen Turnus, gesichert iber mindestens fiinfzehn Jahre hinweg.

e CEF-3: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Reptilien sind ebenfalls noch vor
den baulichen Eingriffen die verlorengehenden Habitate im rdumlichen Zusammenhang (d.h.
moglichst im Magnus-Park, jedenfalls im Stadtgebiet von Flissen) zu ersetzen. Gemal LAU-
FER (2014) werden pro Zauneidechse 150 m? mit liickiger Vegetation (extensive Wiese, Roh-
bdden) und geeignete Quartierstruktur (Holz-Stein-Haufen mit grabfahigem Sand, Totholz-
stdmme, Steinreihen) bendtigt. Die Details (insbesondere auch fir die Schlingnatter) regelt
der Fachbeitrag Reptilien. Wenn im konkreten Vorhaben keine Reptilien-Vorkommen gefun-
den werden, oder wenn die Vorkommens-gebiete erhalten werden kénnen, entfallt CEF-3.

e CEF-4: Entsprechend der Ergebnisse des Fachbeitrags Brutvogel sind ebenfalls noch vor
den baulichen Eingriffen die verlorengehenden Quartiere im rdumlichen Zusammenhang
(d.h. im Magnus-Park) zu ersetzen.

e CEF-5: Fir die Fallung von Baumen mit Stammdurchmesser Gber 25 cm ist schon vor den
Baumfallarbeiten pro Baum jeweils 1 Vogelnistkdsten an Baumen im Umfeld anzubringen,
und zwar im Turnus 2 fiir gro3e Meisen, 2 fiir kleine Meisen, 2 mit Doppelloch, 1 fir Star, 1
fur Kleiber, 1 fur Baumlaufer, usw. Wartung der Kasten (Reinigung, ggf. Ersatz) durch eige-
nes Personal oder Werkbeauftrage in einem zweijahrigen Turnus, gesichert Glber mindestens
funfzehn Jahre hinweg.
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5.3 KompensationsmafRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes

Kompensationsmalnahmen zur Wahrung des glinstigen Erhaltungszustandes wurden bislang
keine festgelegt. Es ist aber nicht auszuschlieRen, dass aufgrund der Ergebnisse der vorhaben-
bezogenen Fachbeitrage solche Mallnahmen noch festgelegt werden mussen.

6 Gutachterliches Fazit

Es ist durch die méglichen Vorhaben im Plangebiet von einer Betroffenheit von Fledermausen,
Kriechtieren und Vogeln auszugehen. GemaR der Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrechtliche
Prifung - Prifablauf* (LfU 2020) sind daher vor der Umsetzung konkreten Vorhaben weitere
Prifschritte erforderlich. Da bedingt durch den Zeitrahmen des Vorhabens noch keine Kartie-
rungen durchgefihrt wurden, kann die saP noch nicht abschlieRend durchgefiihrt werden. Diese
saP zeigt auf, welche weiteren Prifschritte noch vorgenommen werden mussen, und in wel-
chem Rahmen die weiteren MaRnahmen (VermeidungsmafRnahmen, CEF-Mahnahmen, ggf.
Ausnahmeprifung) sich bewegen missen, um das Eintreten von Verbotstatbestadnden zu ver-
meiden.

Da bis zur Sanierung in den unterschiedlichen Bauabschnitten noch viele Jahre und teils Jahr-
zehnte vergehen konnen, in denen sich die artenschutzrechtliche Situation noch maR3geblich
andern kann, sind einschlief3lich einer Kartierung vorhabenbezogene Fachbeitrage fir Fleder-
mause, Reptilien und Brutvogel zu erstellen, die abschlielend festzulegen, welche konkreten
MaRnahmen und erforderlichenfalls CEF-MaRnahmen und Ausnahmeprifung vor Baubeginn
im jeweiligen Bauabschnitt ausgefihrt werden missen.

Unter Berlcksichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen, kann der bisherigen Planung aus Sicht
das Artenschutzes zugestimmt werden.

Hinweis: Auf die detaillierte Darstellung der Wirkfaktoren wird in diesem Gutachten verzichtet,
da diese hier nicht tber das hinausgehen kann, was in den Formblattern zur Prifung der Ver-
botstatbestéande dargelegt wurde. Die Wirkfaktoren sind in den jeweiligen Fachbeitragen vorha-
benspezifisch darzustellen.
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Die Relevanzprifung erfolgte durch Abschichtung auf Basis der Tabelle der Online-Abfrage. Die
angewandten Abschichtungs-Kriterien waren:

N: Artin Bayern vorkommend (gemaf Rote Liste Bayern, nicht ausgestorben
—> durch Online-Abfrage vorweggenommen

V: Wirkraum des Vorhabens liegt im bekannten Verbreitungsgebietes der Art
-> durch Online-Abfrage vorweggenommen

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens
—> durch Lebensraum-Grobfilter in Online-Abfrage vorweggenommen
Spezifizierung der Lebensraum Nutzung
B = Fortpflanzung/Auftreten liberwiegend in Baumen/Gehdlzen, im Sinne von X
G = Fortpflanzung/Auftreten tberwiegend in Gebauden, im Sinne von X
W = Fortpflanzung an (FlieR)Gewasser
N = Nahrungssuche

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art
X = gegeben oder nicht auszuschlieen, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden
kénnen
0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestadnde ausgel6st werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)
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Sidugetiere

Bosch- Siedl- FlieRge-

RLB | RLD EZA N
ungen ungen wasser

Deutscher Name

E | L Wissenschaftlicher Name

X GB Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 g 1
X G Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 3 g 1
X GB Myotis brandtii GroRe Bartfledermaus =~ 2 ? 1
X GB Myotis daubentonii Wasserfledermaus g 3 4
X G Myotis myotis GrolRes Mausohr g 1
X | G Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus g 1
X G Myotis nattereri Fransenfledermaus g 2
X GB/Nyctalus noctula Grofier Abendsegler Vv ? 1 4
X GB Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus ? 2 4
X G Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g 1
X GB Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus V ? 1 4
X | G Plecotus auritus Braunes Langohr 3 g 1
X G Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase 2 2 S 1
X | G Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D ? 1

Vogel

EZA  Bgsch- Siedl- FlieRge-

E L Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

B R ungen ungen wasser

XI B IAccipiter nisus ISperber g 2 2 2
0 0 Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger EZKB:g 2
X|W Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 2 . g 1
X W Alcedo atthis Eisvogel EZKB:g 3 2
0 O Anser albifrons Blassgans EZKR:g 2
0 O Anseranser Graugans EZKB:g 3 2
X /W Anthus spinoletta Bergpieper g 2
0 0 Anthus trivialis Baumpieper 3 wu 2 3

X! G Apus apus Mauersegler u 1

X B Asio otus Waldohreule g g 2 2

0 0 Aythya ferina Tafelente Vv g 1 2
0 0 Aythya nyroca Moorente 1 EZKR:yg 1
0 0 Botaurus stellaris Rohrdommel 3 EZKR:g 2
X (G) Bubo bubo Uhu g 2 3 1
0 0 Buteo buteo Mausebussard g g 2 2 2
X B Carduelis carduelis Stieglitz u 2 1

0 N Carduelis citrinella Zitronenzeisig 3 3

X W Charadrius dubius

Flussregenpfeifer
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EZA  Bgsch- Siedl- FlieRge-

E L Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD

B R ungen ungen wasser

IOI 0 IChroicocephaIus ridibundus  Lachmowe I EZKB:g 2 1
X (\?V) Cinclus cinclus Wasseramsel g 2 1
X G Coloeus monedula Dohle \% . g 1

X B Corvus corax Kolkrabe g 2

0 O Cuculus canorus Kuckuck V g 2 2

0 0 Cygnus olor Hockerschwan g g 2 2
X' G Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 u 1

0 B Dryobates minor Kleinspecht V g 2

0 O Dryocopus martius Schwarzspecht g 2

0 O Egretta alba Silberreiher g 2
0 0 Egretta garzetta Seidenreiher EZKR:g 1
X G Falco peregrinus Wanderfalke g 1

X BG Falco tinnunculus Turmfalke g g 2 1

0 O Ficedula parva Zwergschnapper 2 g 3

X W Gallinula chloropus Teichhuhn g 2 2
X | B Hippolais icterina Gelbspotter 3 u 2 2
0 O Ichthyaetus melanocephalus  Schwarzkopfmowe R EZKB:g 2
0 O Lanius collurio Neuntéter \% ? 2

0 O Lanius excubitor Raubwurger 1 - 2

0 0 Larus argentatus Silbermowe g 3 2
0 0 Larus cachinnans Steppenmowe EZKR:g 2 2
0 0 Larus canus Sturmmowe R g 3 2
0 0 Larus michahellis Mittelmeermowe g 3 2
0 O Locustella naevia Feldschwirl Vv u 2
0 O Mareca penelope Pfeifente 0 g 1
X (VGV) Mergus merganser Gansesager g g 3 1
0 0 Milvus milvus Rotmilan V g 2 2
0 0 Montifringilla nivalis Schneesperling R g 3

0 0 Netta rufina Kolbenente g 1
X' G Passer domesticus Haussperling Vv u 2 2

0 O Pernis apivorus Wespenbussard V g g 2

0 O Phalacrocorax carbo Kormoran 2 1
X' B Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 u 2

0 N Picus canus Grauspecht 3 g 2

X B Picus viridis Grunspecht g 1

0 0 Podiceps cristatus Haubentaucher g g 2
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E L Wissenschaftlicher Name

IXI G IPtyonoprogne rupestris
0 N Pyrrhocorax graculus
X'W Rallus aquaticus

0 0 Saxicola rubicola

0 O Spatula clypeata

0 O Spatula querquedula
X B Spinus spinus

X B Strix aluco

0 0 Sylvia communis

X B Sylvia curruca

X W Tringa ochropus

0 O Upupa epops

Kriechtiere

R L ‘ Wissenschaftlicher Name

X' X |Coronella austriaca

X X Lacerta agilis

Lurche

E L Wissenschaftlicher Name

0 0 Hyla arborea
0 O Pelophylax lessonae

0 O Triturus cristatus

Libellen

E L |Wissenschaftlicher Name

Anhang
Deutscher Name RLB | RLD BEZAR Eﬁ;ﬂ; usriz(izlr; lf/vligSsg;:
IFeIsenschwaIbe I R I R g I 2 I I
Alpendohle R g g 2
Wasserralle 3V g 3 2
Schwarzkehlchen V g 2
Loffelente 1 3 EZKRg 1
Knakente 1 2 EZKRg 1
Erlenzeisig u 2
Waldkauz g 2
Dorngrasmiicke \ EZKBg 2
Klappergrasmucke 3 g 3 2
Waldwasserlaufer R EZKR:g 3
Wiedehopf 1 3 EZKRg 2 3

Bosch-| Siedl- FlieRge-

RLB RLD EZA =
ungen | ungen  wasser

Deutscher Name

Schlingnatter

Zauneidechse 3 V u 1

Bosch- Siedl- Flie3ge-

RLB RLD EZA =
ungen ungen wasser

Deutscher Name

Europaischer Laubfrosch 2 3 u
Kleiner Wasserfrosch 3 G ?
Nordlicher Kammmolch 2 3 S

Bosch- Siedl- FlieRge-

Deutscher Name RLB RLD  EZA

0 O Leucorrhinia albifrons

0 O Sympecma paedisca

GefaRpflanzen

E | L Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

ungen ungen wasser
Ostliche Moosjungfer 1 2 u
Sibirische Winterlibelle 2 1 u

RLB RLD EZA Bosch- Siedl- FlieRge-

0 0 Helosciadium repens

Kriechender Sumpfschirm,
Kriechende Sellerie

ungen ungen wasser
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GefaBpflanzen (Alle Arten)

Anhang

| RLB RLD EZA

Cypripedium calceolus Europaischer Frauenschuh 3
Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 2
Helosciadium repens Kriechender Sumpfschirm, Kriechende Sellerie 2
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2

Schmetterlinge (Alle Arten)

3

2
2
2

9
?

u

u

RLB | RLD EZA

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name

Lopinga achine Gelbringfalter 2
Phengaris arion Thymian-Ameisenblauling 2
Phengaris nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling V
Phengaris teleius Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling 2

2

3
\
2

9

9
u
u

Legende Rote Listen gefahrdeter Arten Bayerns (Fische 2021, Lurche 2019, Kriech-
tiere 2019, Libellen 2017, Saugetiere 2017, Tagfalter 2016, Vogel 2016 und alle ande-
ren Artengruppen 2003) bzw. Deutschlands (Saugetiere 2020, Pflanzen 2018, Wirbel-

lose 2016, weitere Wirbeltiere 2015-1998)

Kategorie | Beschreibung

Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet

Gefahrdet

Arten der Vorwarnliste

O< T O @ > = o0

Daten defizitar

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion

Legende Erhaltungszustand in der kontinentalen (EZK) bzw. alpinen Biogegraphi-
schen Region (EZA) Deutschlands bzw. Bayerns (Stand 2019)

Erhaltungszustand |Beschreibung

S unglnstig/schlecht

u ungunstig/unzureichend
g gunstig

? unbekannt

Legende Erhaltungszustand erweitert
(Vogel)

Brut- und Zugstatus |Beschreibung

B Brutvorkommen
R Rastvorkommen

Legende Lebensraum

Lebensraum |Beschreibung

1 Hauptvorkommen

2 Vorkommen

3 potentielles Vorkommen
4 Jagdhabitat
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Artenschutzkartierung Bayern (ASK)
«4(&51 7?70 UbéU?’:&';‘/ oY, /j“'»“)“!vf 0553 STASE

72 1033500164, « A
0% 0588"@3.52‘0585/ L5

\\\\

Py

gﬂ-gﬁ_ 71u1

M, _*U\\*‘\ -

2 F7' RAOWAATL QYT x—— 7 ’ NG oY Pl Ya
Keine Nachweise im Magnus-Park

Nachstgelegener Nachweis:

TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0696 P 50 627769 5269230

Landkreis(e): Ostallgau
(Haupt-)Lebensraumtyp: Sonstiges / ohne Lebensraumangabe (ASK)
Lagebeschreibung: 87629 Fussen, Tiroler Strale, Kirche

Merkmale:
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RBRD ANZ STA NS NM VZ DATUM Sl
Fledermause (unbest:mmt) 1 OA  AA 02.09.2013 SDS
Chiroptera mdeté DETER.: Gassler Sonja
Fledermause (unbestimmt) 1 OA AA 12.09.2016 SDS
Chiroptera (indet.) DETER.: ASK-
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TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0671 P 100 627183 5269290
Landkreis(e): Ostallgau
(Haupt-)Lebensraumtyp: Gebaude (-teil)
Lagebeschreibung: 87629 Faulenbach, Badseeweg
Merkmale: Weitere Lebensraumtypen/Ausstattung: Wald; Stadt
Vorlaufige Objektnr.: ObjID: 15117
ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM  VZ DATUM SI
Gattung Myotis 1 OA S 14.08.1989 SDS
Myotis spec. DETER.: Limbrunner Hermann
TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0694 P 50 627355 5269391
Landkreis(e): Ostallgau

[Haupt-)Lebensraumtyp:

Sonstiges / ohne Lebensraumangabe (ASK)

Lagebeschreibung: 87629 Fussen-Bad Faulenbach, Alatseestr/Am Kapellenberg, Sankt Max-KapeIle
Merkmale:
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RBRD ANZSTA NS NM VZ DATUM  SI
Fledermause (unbestimmt) 1 OA AA 12.08.2013 SDS
Chiroptera (indet DETER.: Gassler Sonja
Fledermause (unbestimmt) 1 OA  AA 07.09.2016 SDS
Chiroptera (indet.) DETER.: ASK -
TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0076 P 500 626464 5268334

Landkreis(e):

Ostaligau

(Haupt-)Lebensraumtyp: Auestillgewasser / Altwasser / Altarm
Lagebeschreibung: ALTWASSER DES LECHS 2KM S FUSSEN
Merkmale: Weitere Lebensraumtypen/Ausstattung: Auestillgewasser / Altwasser / Altarm
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM  VZ DATUM Sl
Eisvogel 3 = 2C AD S 20.08.1987 SDS
Alcedo atthis DETER.: Wismath N.N.
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TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0772 P 627791 5269467
Landkreis(e): Ostallgau
(Haupt-)Lebensraumtyp: Parks, Haine, Grinanlagen mit Baumbestand
Lagebeschreibung: Lechuferweg Krankenhaus, Hohe 790
Merkmale:
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM  VZ DATUM Sl
Tiliacea citrago * 30505 LK S 05.05.2015 SDS
DETER.: Hundhammer Walter
TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0947 P 50 626301 5268409
Landkreis(e): Ostallgau
(Haupt-)Lebensraumtyp: Kies-/ Schotterbank bzw. -ufer
Lagebeschreibung: Lech, Grenze
Merkmale:
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM  VZ DATUM Sl
Flussuferiaufer 1 2 2C AD S 28.06.2021 SDS
Actitis hypoleucos DETER.: Kleiner Martin
Flussuferiaufer 1 2 10A JU S 28.06.2021 SDS
Actitis hypoleucos DETER.: Kleiner Martin
TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0141 P 200 626659 5268406

Landkreis(e):
(Haupt-)Lebensraumtyp:

Ostaligau
Kies-/ Schotterbank bzw. -ufer

Lagebeschreibung: LECHKIESBANKE AN GRENZE ZU OSTERREICH S FUSSEN
Merkmale: Weitere Lebensraumtypen/Ausstattung: FluR, unverbaut; Veget.arme Flache;
Weichholzaue
Nutzung: Keine Nutzung (erkennbar)
Gefahrdung: Gebaudeumbau
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM vZ DATUM Sl
Aglais io = = 1 AD S 06.08.1996 SDS
Tagpfauenauge DETER.: Voith Johannes
Boloria euphrosyne 2 2 1 WB AD HF 06.06.1996 SDS
Fruhlings-Perimuttfalter DETER.: Stadelmann Herbert
Bombus lucorum = = 1 AD S 06.08.1996 SDS
Helle Erdhummel DETER.: Voith Johannes
Chorthippus brunneus = = 1 AD 06.08.1996 SDS
Brauner Grashupfer DETER.: Voith Johannes
Cicindela hggn‘da hybrida \% 1 AD 06.08.1996 SDS
Dunen-Sandlaufkafer DETER.: Voith Johannes
Flussuferiaufer 1 2 2B AD S 06.06.1996 SDS
Actitis hypoleucos DETER.: Stadelmann Herbert
Limenitis camilla & Y 1 AD S 06.08.1996 SDS
Kleiner Eisvogel DETER.: Voith Johannes
Polyommatus icarus = * 1WB AD HF 06.06.1996 SDS
auhechel-Blauling DETER.: Stadelmann Herbert
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Einziger Nachweis Zauneidechse in ASK-Auszug

TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0640 P 300 628918 5269949

Landkreis(e): Ostallgau
(Haupt-)Lebensraumtyp: Tumpel
Lagebeschreibung: Tumpel und 6stl. Lechufer 500m W Horn

Merkmale:
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RBRD ANZ STA NS NM VZ  DATUM Sl
Kreuzotter 2 2 1 AD S 11.05.2007 SDS
Vipera berus DETER.: Gebhart Jirgen
Ringelnatter 3 Vv 1 AD S 11.05.2007 SDS
atrix natrix DETER.: Gebhart Jirgen
Ringelnatter 3 Vv 1 AD S 11.05.2007 SDS
atrix natrix DETER.: Gebhart Jirgen
Waldeidechse 3 Vv 1 AD S 11.05.2007 SDS
Zootoca vivipara DETER.: Gebhart Jurgen
Zauneidechse 3V 1 AD S 11.05.2007 SDS
Lacerta agilis DETER.: Gebhart Jirgen
Einziger Nachweis Schlingnatter in ASK-Auszug
TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0999 P 20 625995 5269026

Landkreis(e): Ostallgau
(Haupt-)Lebensraumtyp: Sonstiges / ohne Lebensraumangabe (ASK)
Lagebeschreibung: Streuwiese am Obersee

Merkmale:
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM  VZ DATUM Sl
Schlingnatter 2 3 1 AD S 22.06.2020 SDS
Coronella austriaca DETER.: Durr Peter
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TK25 OBN K ERFG UTM-RW UTM-HW
8430 0029 P 100 628349 5269145
Landkreis(e): Ostallgau
(Haupt-)Lebensraumtyp: Sonstiges / ohne Lebensraumangabe (ASK)
Lagebeschreibung: KALVARIENBERG BEI FUSSEN
Merkmale:
Vorlaufige Objektnr.:
ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM  VZ DATUM Sl
Andrena chrysosceles o 1 AD HF 1948 SDS
Gelbbeinige Kielsandbiene DETER.: Warncke Klaus Lverstomen]
Boloria thore 3 G 1 AD 925 SDS
Alpen-Perimuttfalter DETER.: Osthelder Ludwi295
Bombus barbutellus = - 2 AD HF 08.1937 SDS
Bartige Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus bohemicus o 2 AD HF 0.08.1839 SDS
Bohmische Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus campestris o 1 AD HF 9.08.1839 SDS
Feld-Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus campestris = 4 AD HF 0.08.1839 SDS
Feld-Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus£verstorben]
Bombus campestris = 1 AD HF 1839 SDS
Feld-Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus verstorben]
Bombus campestris o 2 AD HF 5.08.1937 SDS
Feld-Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus verstorben]
Bombus campestris o 1 AD HF 5.08.1937 SDS
Feld-Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus&verstorben]
Bombus humilis 3 3 1 AD HF 1937 SDS
Veranderliche Hummel DETER.: Warncke Klaus£verstorben]
Bombus lapidarius ot 1 AD HF 1937 SDS
Steinhummel DETER.: Warncke Klaus Lverstorben]
Bombus lapidarius o 1 AD HF 949 SDS
Steinhummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben)
Bombus pascuorum S 4 AD HF 25.08.1937 SDS
Ackerhummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus quadricolor 1 AD HF 5.08.1937 SDS
Vierfarbige Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus verstorben]
Bombus ruderarius 1 AD HF 1.08.1915 SDS
Grashummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus rupestris ot 2 AD HF 25.08.1937 SDS
Rotschwarze Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben)
Bombus rupestris = = 1 AD HF 5.08.1937 SDS
Rotschwarze Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus verstorben]
Bombus soroeensis vV VvV 1 AD HF 7.08.1839 SDS
Glockenblumenhummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben)
Bombus soroeensis vV VvV 1 AD HF 9.08.1839 SDS
Glockenblumenhummel DETER.: Warmncke Klaus verstorben]
Bombus soroeensis vV VvV 2 AD HF 0.08.1839 SDS
Glockenblumenhummel DETER.: Warncke KIaus&verstorben]
Bombus soroeensis vV V 1 AD HF 5.08.1839 SDS
Glockenblumenhummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus soroeensis vV V 1 AD HF 3.08.1911 SDS
Glockenblumenhummel DETER.: Warncke Klaus verstorben]
Bombus soroeensis vV V 1 AD HF 5.08.1937 SDS
Glockenblumenhummel DETER.: Warmncke Klaus {verstomen]
Bombus sylvestris ot 1 AD HF 1839 SDS
Wald-Kuckuckshummel DETER.: Warncke KIaus&verstorben]
Bombus terrestris o 1 AD HF 8.1911 SDS
Dunkle Erdhummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus vestalis o 1 AD HF 5.08.1839 SDS
Gefleckte Kuckuckshummel DETER.: Warncke Klaus verstorben]
Bombus wurflenii vV V 1 AD HF 0.08.1839 SDS
Bergwaldhummel DETER.: Warncke Klaus [verstorben]
Bombus wurflenii vV V 1 AD HF 3.08.1911 SDS
Bergwaldhummel DETER.: Wamncke Klaus *verstorben]
Erebia oeme &= 1 AD 925 SDS
Dop laugen-Mohrenfalter DETER.: Osthelder N.N.
Hlp'g~z ia semele 1 3 1 AD S SDS
ostbinde DETER.: FreyerC. F.
Lasioglossum bavaricum * R 1 AD HF 25.05.1942 SDS
Bayrische Schmalbiene DETER.: Bluethgen N.N.

Megachile willughbiella £ = 1 AD HF 19.08.1839 SDS
Garten-Blatischneiderbiene DETER.: Warncke Klaus {verstorben]
Melitaea parthenoides 1 1 AD S 925 SDS

Westlicher Scheckenfalter DETER.: FreyerC. F.
Parnassius apollo 2 1 AD S o 1890 SDS
Apollofalter DETER.: Kolb Birgit

3 ) Dr. H. Stickroth
0821/ 4531664

-.. 0821 /4531671

Sperberweg 4a
86156 Augsburg
Hermann.Stickroth@t-online.de



Bebauungsplan ,Mihlbachgasse® Fiissen Seite VI

Artenschutzrechtliche Priifung Anhang

Fortsetzung

ARTNAME RB RD ANZ STA NS NM  VZ DATUM Sl

Parnassius apollo 2 2 1 AD S - 05.07.1908 SDS
Apollofalter DETER.: Osthelder Ludwig

Spialia sertorius 3 * 1 AD S 1925 SDS
Roter Wurfel-Dickkopffalter DETER.: FreyerC. F.

Stelis phaeoptera ) 2 3 1 AD HF 02.08.1911 SDS
Schwarzfluglige Dusterbiene DETER.: Wamcke Klaus [verstorben]
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